X2

SR BRI R R AT BEEAOP  BARE A AT ERZ S MEF EAGE
THE & —H ALEAT Bkiklr S A k26 BKE ERGRK Al B E Rk R EKF &
METEE I RT MBI R E RS E IR EETE LN L& 24 BELRF FERF 2
T BRI Rikik I st B IR R4y AN A8 & A 2 E B N sk fe SERIR AL B 2 AT a9k R AL
) HofZ 69 F & R

( »,

® L« » 1997 2 )
o 54o



”»

(

»

100

«

1

’

§

184 197— 198

)

<« ”»”
B

?
B
B
” o
?
2
2 )
N
2
( » .
o
o
B
2
o
)

» .



( » 1998 3

« » 100 1 ,

P 5 P
9 B °©
2 2
2 2
2 ° 2 2
, (Ausschliessliche Zustandigkeit) ,
®
, .
2 2
2 2
@
. , , .
() . . )
2 2
, . . . . ,
> B
2
° 2
, .

« » , .
« » 100 3 S

@  Hammerstein, Das V erhaltnis Von Bundes—und Landes Verfassungsgerichtsbarkeit”, Diss. Gonttingen, 1960, S. 61.
@ Mauz,“ Bundes Verfassungsgerichtsgeset?’ , S80. Anm. 24ff.

° 56



( »

« » 80 , « » 100 1

©  Sigleoh,* Ist eine Vorlage gemass Art. 100 Satz 1 GG unzulassig, wenn die zur Prufung gestellie Rechtsnorm nach
der Auffassung des Bundesverfassungsgerichts fur die Entscheidung des Ausgangsverfahrens offensichtlich unerhe-

blich?” JZ 1961, S. 118f.

o 570



( » 1998 3

» 80 1 , ( » 100 1 ,

©®  Schlitzberger,” Die Entscheidungserheblichkeit des Gesetzes bei einer Vorage nach Art. 100 Satz 1, GG, N JW 1963
S. 1901 ff.
@) « » 18 , 186

o 5 80



® Vorlage’

©®
(0]

o

{

«

178

(

(

PA

»

»

100

(

59°

«



§

» 1998 3
» )
2 c @
K¢
)
. «

o

@ Mauz,“ BVerfGG”. § 80 Anm. 36, 38.
® { » 1,

60

(

»

»

82

195- 197 .



§

»

»

»

. K

100

82

81

»

o 610



« » 1998 3
§ » 8 2 ®
()
« »
« »
() « »
1949 5 « »
) ; ; (
C )
L 7 « » 124
[ » o
« »
2.0 « » 125
(12] 4 » 13 12



® S 1945 5 8
(fiit heres Reichsrecht) , ) .
« » 74 , , 1994 10 27
<( » 125 a® : 74 1
75 1 . , (
— (125 a) 2 , 72 2
R 1994 11 15 ,
, K » ( )
( )& » C ) (
@ ©
) .
) ( ) )
®
( » 126 L€
« » 86 , ;
()
1.
. « » 80 ,
®
® 1994 10 27 » 125  a, «
7 ( Fortgeltung als Bundesrecht auf dem Gebiet der Konkurnerenden Gesetzgebung und der Rahmengeset—
zgebung)
® 3
®
®

o 630



§

» 1998 3

o

@  Leibholz/Rinck, GG. S. 556

64

«

»

11

94



