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司法公开要注意范围及程序 
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  司法公开既是一个老生常谈的问题，又是一个新问题。所谓老生常谈，是指司法公开的该当

性，这是一个谈法治建设、谈依法治国不可不谈的问题，且在任何国家，概莫能外。所谓新问题，

是在我国法治进程中，司法公开这个话题说了很多，做得不够。这几年，最高人民法院推行，浙

江省法院身体力行，司法公开工作取得了一些经验，发现了一些问题，司法公开的实践再次需要

理论研究上的支持。本文仅就司法公开的价值追求、司法公开的实质要求、司法公开的限度要求

几个基本问题略述管见。 
  一、司法公开价值追求的实体性与程序性 
  在司法公开的价值追求上，应当既要考虑到司法公开的实体性，又要追求司法公开的程序性。

有句话我们大家都非常熟悉，“正义不仅要得到实现，而且要以看得见的方式实现”。笔者认为，

就司法公开而言，首先，“正义要实现”指的是司法公开所追求的实体性价值，也是一项内在价

值。这几年来，我们的司法权威之所以受到挑战，人们对于法院的裁判产生了一些质疑，很大的

原因是基于两个方面，一是审判权受到了不应当的干预，致使裁判质量受到影响；二是由于审判

权密闭化运行导致裁判者的自律性不高，从而也影响了裁判的质量。司法公开恰恰是在解决其他

权力干预审判权，以及提高裁判者的自律和素质方面起到了十分重要的作用。其次，“正义要以

看得见的方式实现”指的是正义的程序性追求，司法公开使得正义能通过人们看得见的方式实现。

人们之所以诟病司法，就是因为司法的不公开、不透明，所以导致人们对司法的不信任。即使很

多案件都实现了司法公开，但可能由于部分案件或少数案件的不公开，就可能会影响到人们对于

司法权威的认识。所以，在十八届三中全会中，就作出了关于深化司法体制改革的决定，提出要

让人民群众在每一个司法案件中都感受到公平正义。更多的是一种对于司法公开程序性价值的追

求。这样的追求实际上是顺应了人民群众对于司法权威的一种期待，也是解决司法行政化和神秘

性的重要途径。 
  二、司法公开实质要求的全面性与及时性 
  在司法公开的实质要求上，应当既要注意公开内容的全面性，又要注意公开时间的及时性。

2009 年，最高人民法院关于司法公开有六项规定，涵盖从立案到审务等各个方面。但是，全国法

院的推行情况却是参差不齐，即各地司法公开工作开展不平衡，在公开的内容、公开的时间、公

开的方式、公开的标准、公开的方法等方面还需在程序上进一步规范。 
  三、司法公开范围要求有限性与有度性 
  在司法公开的范围要求上，应当既要注重司法公开的有限性，又要注重司法公开的有度性。

司法公开的重要内容是庭审公开，这是公众直接获取案件信息的最有效方式。但是，由于庭审场

所及客观条件的限制，法院无法满足每一位公众都能通过庭审方式获取案件的信息，所以媒体就

成为连接法院和公众的重要渠道。但是，需要注意的是，这些信息的公开需要一个范围界定，即

是否公开的有限性与有度性。并不是所有的案件都能做到像薄熙来案件公开后都有正能量的评

价，还要注意当事人的隐私。一方面，我们可以参考英国、加拿大、美国、新西兰等一些国家的

刑事法院案件报道指南，再结合我国的实际情况，对于司法公开，尤其是媒体公开的范围做一个

理性的限制。笔者认为，对于案件信息，在选择公开信息的时候，要注意程序设计的合理，范围

上要注意有所取舍。一些法治发达国家已经有了一些成熟的经验做法，最高人民法院的司法解释

中对这个问题也做了一些规定。另一方面，要注意把握司法公开的度。比如李天一案，本来应该
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是不公开审判，结果在媒体的炒作下变成了几乎面向全社会的公开审判。药家鑫、李昌奎等案件

在处理过程中，有关信息公开的有限性与有度性，也值得探讨。另外，司法公开还要针对不同的

对象有不同的侧重。这些对象主要包括两个方面，一是普通的社会公众，二是诉讼当事人。对普

通的社会公众，应当注重对案件事实的证明以及裁判的说理性与逻辑性，既要说理又要释理。同

时，还应当公开裁判者的基本信息及其裁判能力，以便于当事人及时行使回避权，建立对司法裁

判者的信任。对于诉讼当事人的司法公开，不仅是对案件事实的证明以及裁判的说理性与逻辑性，

还要有裁判过程的公开，而且不仅仅是庭审过程公开，还应有对于裁判证据的举证、质证、认证

和采证过程的公开，这是诉讼当事人尤其是控辩双方更关注的司法公开的内容。 
  司法公开是正义，但在我国，无疑是迟来的正义；既然迟到了，我们就应该加快步伐，迎头

赶上。司法公开这一迟来的正义使得我们司法的权威在这几年受到不少质疑和挑战，以至于一说

到司法，人们就想到暗箱操作。所以，期待浙江法院的阳关司法活动，继续扎实有效地开展；期

待在浙江法院这个“领头羊”之后，又能有更多的积极响应者，全国法院、全国公安司法机关戮

力同心，和衷共济，用脚踏实地的实践行动消除公众的这一质疑，以司法公开为契机，通过权威

的司法，重树司法的权威。 


