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全面发展市场公平竞争法律体系的建议
◎文/黄晋

 改革开放30多年来，我国形成了以《反不正当竞

争法》、《价格法》和《反垄断法》等一整套调整

和规范市场主体公平竞争行为的法律体系。它们分

别从鼓励和保护公平竞争、制止不正当竞争行为、

规范价格行为、稳定市场价格水平、维护消费者利

益和社会公共利益等方面入手，着力调整和规范市

场主体参与市场竞争的行为，进而促进了我国国内

市场的建设和发展。可以说，当前我国市场经济的

平稳发展是与《反不正当竞争法》、《价格法》和

《反垄断法》等市场公平竞争法律体系的建立分不

开的。

然而，随着我国市场经济不断向深入推进，

《反不正当竞争法》、《价格法》和《反垄断法》

等法律中存在的问题逐渐显现出来。这些问题表现

为：三部法律的制定跨越了近十年，法律中存在的

重叠与冲突、漏洞和空白颇多；立法语言相对粗糙

和含混影响了执法实践，处罚力度过低难以形成有

效威慑；法律关于不正当竞争方法和行为规定过

窄，使得执法机构在实践中对某些不正当竞争行为

无法可依。因此，我国应尽快修改和完善市场公平

竞争法律体系，营造良好的市场法治环境和秩序，

进而保护市场公平竞争秩序、经营者和消费者利益

及社会公共利益。

统筹协调三部法律的修改

1993年施行的《反不正当竞争法》和1998年

实施的《价格法》分别制定于我国市场经济改革和

价格体制改革过程的初期，而2008年施行《反垄断

法》时我国的市场经济环境已经发生重大变化，因

此这三部法律基于产生的经济背景、思想基础以及

立法参考不同，其法律内在的立法理念、规则体系

和法律实施等存在冲突和矛盾。如《反不正当竞争

法》除具体规定了假冒、仿冒等6种比较典型的不正

当竞争行为以外，还规定了5种从性质上看应该属于

《反垄断法》调整的行为，包括公用企业滥用独占

地位、行政垄断、掠夺性定价、非法搭售和串通投

标；《价格法》规定了不正当价格行为，包括利用

虚假的或者使人误解的价格手段诱骗交易等不正当

价格竞争行为和相互串通、操纵市场行为、低于成

本的价格倾销、价格歧视以及牟取暴利等价格垄断

行为，不正当价格竞争行为从《反不正当竞争法》

来看属于其调整范围，价格垄断行为从《反垄断

法》来看属于协议价格垄断行为、掠夺性定价行为

以及通过强迫交易等垄断表现出来的反垄断法调整

的行为；《反垄断法》规定了垄断协议、滥用市场

支配地位和反竞争的经营者集中等三种垄断行为，

其中垄断协议和滥用市场支配地位均涉及价格垄断

行为和非价格垄断行为。尽管这三部法律对垄断行

为的规范存在竞合关系，然而由于它们在立法价值

上的差异，导致三者在对垄断行为的判定标准、调

整方式和规制理念等方面存在冲突。

有 鉴 于 此 ， 建 议 统 筹 协 调 《 反 不 正 当 竞 争

法》、《价格法》和《反垄断法》的修改工作，删

除《价格法》中关于价格欺诈等不正当价格竞争行

为的内容，统一纳入《反不正当竞争法》的调整范

围；删除《反不正当竞争法》和《价格法》中关于

规制垄断行为的内容，统一纳入《反垄断法》的调

整范围。

修改《价格法》

完善对管制市场的价格监管

1.修改后的《价格法》应侧重于调整价格宏观调

控和非竞争性价格监管

当前的《价格法》第1条规定了多重目标，包括
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“规范价格行为”、“发挥价格合理配置资源的作

用”、“稳定市场价格总水平”、“保护消费者和

经营者的合法权益”以及“促进社会主义市场经济

健康发展”，然而在法律实施中很难平衡多重的价

值目标。如管制市场内的政府定价或者政府指导价

与该市场内发挥市场合理配置资源的矛盾、价格配

置资源与稳定市场价格总水平发生冲突时的价值取

向等。此外，虽然《价格法》明确以政府指导价和

政府定价为规制对象，并对绝大多数实行市场调节

价格领域的经营者的商品和服务价格进行监管，然

而由于我国市场经济趋向深入发展以及价格体制的

放开，许多市场调节领域内的商品和服务价格完全

可以通过《反不正当竞争法》以不公平交易方法等

手段进行规制，无须以《价格法》进行调整。

因此，修改后的《价格法》应侧重于：第一，

价格宏观调控，包括建立价格信息收集、处理和分

析机制，建立全市场价格稳定机制和价格危机处理

机制等；第二，公用事业、能源、电信和铁路等

管制市场的定价和竞争，包括明确政府价格管制范

围、政府定价和指导价格领域以及调控手段和方

式、监督管制市场内经营者的竞争，从而保护社会

公共利益和消费者福利。换句话说，修改后的《价

格法》应将价值目标明确界定为稳定市场价格总水

平，规范管制市场内的商品和服务价格行为，保护

消费者利益和社会公共利益。

2.修改后的《价格法》应解决与特定行业监管立

法在价格管理方面存在的矛盾

目前，我国法律法规关于价格管理权限划分

的规定主要涉及两种模式和两个层级。其中，两种

模式涉及特定行业主管部门制定或主导价格制定

（民航、电信和港口服务等）模式，如《民用航空

法》、《电信条例》和《港口法》的规定等；价

格主管部门制定或主导价格制定（电力、邮政模

式），如《电力法》和《邮政法》的规定等。两个

层级是指由中央和地方（省、自治区和直辖市）两

级确定政府指导价、政府定价的定价权限和具体适

用范围，即中央定价目录和地方定价目录。不同的

定价模式和价格层级管理模式造成了特定行业内商

品和服务价格管理、不同地域价格管理存在差异，

特别是在行业主管部门和地方政府受到行业利益和

地方利益影响时，管理差异化不但无法发挥立法目

的，反而会阻碍市场价格的公平和透明，进而使行

业内部和不同地域产生市场进入壁垒和地方保护主

义盛行现象。鉴于统一的价格管理有助于发展科

学、规范和透明的价格监管，因此，笔者建议在修

改《价格法》时，一是明确价格主管部门在特定行

业价格管理过程中起主导作用，价格主管部门应会

同特定行业主管部门制定价格，并由价格主管部门

对价格违法行为进行处罚；二是在减少地方定价目

录所涉及地方政府指导价和地方政府定价的商品和

服务的同时，完善定价实体和程序法律制度，做到

定价管理公开、公平和公正。

修订《反不正当竞争法》

加大不正当竞争行为的处罚力度

1.《反不正当竞争法》在修订时应将社会公共利

■ 林下轻风     陈宝林/摄    



Ⅰ2016/0128

中国国情国力｜ZGGQGL

益纳入其立法目的

当前的《反不正当竞争法》第1条提出了法律

保护的重要目标是“……保障社会主义市场经济健

康发展，鼓励和保护公平竞争，制止不正当竞争行

为，保护经营者和消费者的合法权益……”，没有

具体规定对社会公共利益的保护。纵观德国等国家

的反不正当竞争法律制度，各国普遍重视通过保护

未受扭曲的竞争以达到维护社会公共利益的内容。

因此，有必要引入保护社会公共利益的立法目的，

一方面鼓励和保护公平竞争，一方面制止不正当竞

争行为，维护公平竞争秩序，保护经营者和消费者

的合法权益。

2.修订后的《反不正当竞争法》应扩大调整范围

和对象

当前的《反不正当竞争法》第2条规定，经营者

在市场交易中，应当遵循自愿、平等、公平、诚实

信用的原则，遵守公认的商业道德。其中，不正当

竞争，是指经营者违反本法规定，损害其他经营者

的合法权益，扰乱社会经济秩序的行为；经营者，

是指从事商品经营或者营利性服务的法人、其他经

济组织和个人。由于《反不正当竞争法》第二章关

于不正当竞争行为的列举过窄，因此，当前我国法

院审理的绝大多数反不正当竞争案件均是以第二条

规定为基础进行审判的。从法律实践来看，法院在

审判中过于强调经营者遵守的诚实信用原则和公认

的商业道德，反而忽视了立法的一个重要目的，即

保护消费者的合法权益。因此，《反不正当竞争

法》在修订时有必要在提出经营者遵守市场交易基

本原则和商业道德基础上，进一步强调保护消费者

利益。

此外，现有法律对不正当竞争和经营者的概

念界定过窄，没有反映出现代反不正当竞争法的发

展趋势和特点。有鉴于当前司法部门和执法机构在

实践中对不正当竞争和经营者已经进行了更为广义

地理解，因此，在修改法律时建议扩大不正当竞争

行为和经营者的内涵，以容纳更多地调整范围和对

象。建议将经营者界定为从事商品生产、经营或者

提供服务的个人、法人和其他组织；将不正当竞争

界定为损害经营者或者消费者合法利益和社会公共

利益的不公平竞争方法和不正当或者欺骗性的行

为。

完善《反垄断法》

打击垄断行为对市场竞争的损害

现有的《反垄断法》在保护市场公平竞争、维

护消费者利益上发挥了基础性作用。《反垄断法》

实施以来，我国三家反垄断法执法机构依据法律通

过高通案和马士基、地中海航运和法国达飞网络中

心经营者集中案等一系列重要案件的审查决定向公

众表明了执法机构坚定维护市场公平竞争和消费者

利益的决心，也为我国市场经济的健康发展提供了

保障。作为经济宪法，《反垄断法》的实施有效预

防和制止了市场内的垄断行为，并在保护市场公平

竞争以及维护消费者利益和社会公共利益方面发挥

了积极作用。

然而，《反垄断法》在实施中还是遇到了重要

概念界定含糊、程序规则缺乏、垄断行为法律责任

不完善、执法机构缺乏统一性以及执法资源不足等

问题。

为此，建议在《反垄断法》修改中注意规范法

律中的重要概念、强化实体和程序规则以及完善垄

断行为的法律责任等，包括：第一，厘清控制等重

要的法律概念；第二，建立垄断行为的立案、听证

和查处程序，经营者集中申报、听证和审查程序，

未依法申报经营者集中调查处理程序等；第三，细

化反垄断宽恕制度的内容；第四，加强未依法申报

经营者集中处罚和未经批准抢先实施集中的处罚力

度，包括建立日罚金制度等；第五，强化经营者违

反与执法机构承诺的法律责任等。

对于执法机构缺乏统一性和执法资源不足的问

题，《反垄断法》在修改时应与我国的机构改革相

衔接，明确合并现有的执法机构，建立统一的执法

队伍，解决现有的多头执法和交叉执法现象，进一

步发挥《反垄断法》的作用。
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